Ehescheidung vor dem Landgericht: Verlogenes Rollenspiel oder ehrliche Abrachnung?

Am 1. Juli tritt das neue Scheidungsrecht in Kraft, aber
bis zum Jahresende wird kaum noch eine Ehe geschieden
werden. Die neue Prozedur ist zeitraubend, das Gericht

Vier von fiinf westdeutschen Ehepaa-
ren, die auseinandergehen, wollen
thre Scheidung ohne &ffentliches Ge-
zink hinter sich bringen. Was sie einan-
der vorzuhalten haben, machen sie un-
ter sich aus, das Finanzielle lassen sie
von Anwilten regeln, das Verfahren
vor Gericht ist nur noch Formsache.

Nach altem Recht, das bis zum Don-
nerstag dieser Woche gilt, war diese
einverstindliche Trennung rasch erle-
digt. Einer erhob Klage, der andere
nahm die Schuld auf sich — mit Advo-
katenhiife wurde ein genau abgespro-
chenes Rollenspiel inszeniert. Sie etwa
warf ihm ehewidriges Verhalten vor, er
widersprach nicht, und vier Wochen
nach Klageerhebung trafen sich die
Parteien noch e¢inmal vor Gericht,
Fiinf-Minuten-Sache,

Nach neuem Recht, das am Freitag
dieser Woche in Kraft tritt, kénnen die
Leute lange warten. Von dem Tage an,
da sie sich {iber ihre Trennung klar
werden, bis zu dem Tag, an dem das
Gericht die Scheidung verkiindet, miis-
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sen scheidungswiilige Ehepaare mit an-
derthatb bis zwei Jahren rechnen.
Selbst Finten nach Art des abgekarte-
ten Prozessierens von ehedem verfan-
gen nicht unter acht, neun Monaten.

So steht, bevor das erste Schei-
dungsurteil nach neuem Recht gespro-
chen ist, cines bereits fest: Die einst von
Konservativen und Kirchen geduBerte
Sorge, das Reformwerk konne die
Scheidung erleichtern, war unbegriindet.
Nach zehnjihriger Reformarbeit gilt
eher das Gegenteil: Die Ehescheidung
ist jetzt in aller Repgel kostspieliger, um-
sténdlicher, langwieriger.

Kostspieliger schon deshalb, weil
sich die auseinanderstrebenden Eheleu-
te von Gesetzes wegen in allen Phasen
der Eheauflosung und der Regelung
der Scheidungsfolgen von Anwilten
vertreten lassen miissen. ,.Im Mittel®,
so iiberschligt der Gottinger Familien-
rechtler Professor Uwe Diederichsen,
.kostete eine Ehescheidung nach altem
Recht 3000 Mark. In Zukunft muB
man (etwa, wenn ein Eigenheim vor-

soll alles auf einmal entscheiden: Eheldsung, Unter-
halt, Sorgerecht, Rentenausgleich. Anwilte befiirchten
einen ,voriibergehenden Stillstand der Rechtspflege®.

handen ist) mit 8000 bis 10 000 Mark
rechnen® (siche Kasten Seite 44).

Umstiindticher, weil das Gericht bei
der Eheaufldsung gleichzeitig iiber die
wesentlichen Scheidungsfolgen mitent-
scheiden muf, {iber Sorgerecht fiir die
Kinder, Regelungen des Unterhalts,
Klirung der Alterssicherung (,Ent-
scheidungsverbund®“). Der im Gesetz
neu vorgeschriebene Versorgungsaus-
gleich etwa, der die Hochrechnung und
Teilung der Renten-Anwarischaften
vorsieht, macht die Trennung nachge-
rade zu einer Sache der Versicherungs-
mathematik.

Daf} die Scheidung schlieBlich lang-
wieriger sein wird, ergibt sich einmal
aus den im Gesetz fixierten Trennungs-
fristen, die das Scheitern einer Ehe be-
griinden; zum anderen st es wiederum
der Entscheidungsverbund, der Zeit ko-
stet. Da haben Scheidungswillige bis zu
31 Seiten Vordrucke, Marke Steuerer-
klarung, fiir den Versorgungsausgleich
auszufiillen: da muB die Bundesver-
sicherungsanstalt fiir Angestellte (BfA)
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Eherechtskommission 1970*: Folgt der Rechtsreform der Rechtsstilistand?

die Versicherungsdaten zusammenstel-
len; da miissen Jugendimter dariiber
gutachten, bei wem die Kinder am be-
sten aufgehoben sind - und wenn der
Aktenberg schlieBlich beisammen ist,
sind Monate vergangen,

Das bedeutet, daB es 1977, im Jahr
der Scheidungsreform, keine Scheidung
oder kaum eine geben wird. Ein Stutt-
garter Scheidungsrichter schitzt, daB
wjedes Urteil bis zum 31. Dezember
1977 Seltenheitswert™ habe. Selbst Mi-
nisterialrat Christof Bohmer vom Bun-
desjustizministerium, einer der Ziehvii-
ter des Gesetzes, rechnet mit einem
Vierieljahr  Funkstille® —  schierer
Zweckoptimismus angesichts der Tat-
sache, dafl in drei Monaten bestenfalls
die ersten BfA-Auskiinfte fiir Versor-
gungsregelungen vorliegen werden.

Wenn dic Richier dann selber zu
rechnen anfangen, sind sie womdglich
auch schon itberfordert. Friiher wur-
den Ehen von einer Kammer des Land-
gerichts mit drei Richtern geschieden;
den BeschluB iiber die Regelung der el-
terlichen Gewalt fiillte der Vormund-
schaftsrichter; den Streit iiber Hausrat
und Vermdgen entschieden wieder an-
dere Zivilrichter; {iber den WVersor-
gungsausgleich hatte niemand zu befin-
den, es gab ihn nicht. Das alles macht
nun ein Einzelrichter am Amtsgericht,
der mit dem neuen Gesetz die deutsche
Justiz betritt: der Familienrichter,

Was dieser juristische Tausendsassa
alles fertigbringen soll, haben die Ju-
stizminister der Bundeslinder grob vor-
ausgeschiitzt; sie trauen ihm die Erledi-
gung von etwa 200 bis 250 Scheidungs-
sachen jihrlich zu. Erfahrene Richter
meinen allerdings, daB er allenfalls die
Hilfte schaffen kénne. und auch das
nur, wenn es keine Verfahrenskompli-
kationen gebe, eine Fiille von einstwei-

* Siehend: Justiztninister Jahn; rechts neben jhm:
Kommissichsvorsitzender Rebmann {jetzt designier-
ter Generalbundesanwalt).
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ligen Anordnungen iiber Sorgerecht,
Unterhalt oder Hausratsteilung etwa.

Wenn die bislang berufenen Familien-
richter nichts anderes zu bewiltigen hit-
ten dls die bundesdeutsche Scheidungs-
quote von derzeit 107 000 Fillen jdhr-
lich, so wire das schon ein strammes
Pensum. Statt dessen kommt auf die
Gerichte noch eine Menge Unerledigtes
aus der Vergangenheit zu:

[> die nach altem Recht anhingigen
Scheidungsverfahren, die bis zum
30. Juni nicht mehr abgewickelt
werden konnten — nach Bonner
Schiitzungen etwa 15 000 Fille:

[> die aufgestauten Scheidungswiin-
sche, die nach altem Recht am ab-
soluten Widerspruch des Partners
scheiterten und nun verwirklicht
werden kdnnen — schitzungsweise
50 000 bis 100000 Fille,

&> die nun filligen Scheidungsantrige
derjenigen, die sich nach altem
Recht nicht scheiden lassen wollten,
um dem Stigma des ,,Alleinschul)-
dig® zu entgehen -— vielleicht
50 609 Fialle,

IN ZWEI JAHRZEHNTEN VERDOPPEI.T
Eheschmdungen in der Bundesrepubiik

63 64 66 66 67 68 63 /0 7

Es ist abzusehen, daB die Fami-
liengerichte ~— amtsfrisch, ohne Praxis,
ohne hdchstrichterliche  Rechtspre-
chungshilfe — mit solcher Vergangen-
heitsbewiiltigung nicht fertig werden
kdnnen, von der Zukunft gar nicht zu
reden. Die Scheidungsrate in der Bun-
desrepublik nimmt kontinuierlich zu,
seit 1972 um jihrlich etwa sieben Pro-
zent (siehe Graphik).

Die Schwierigkeiten, die sich da vor-
aussehbar summieren, lassen bei man-
chen Anwilten und Richtern die Be-
fiirchtung aufkommen, ein zeitweiliger
Stillstand der Rechtspflege sei gar nicht
zu vermeiden. Strapazidses zeichnet
sich fiir alle Beteiligten ab, fiit die Ge-
richte ebenso wie fiir scheidungswillige
Biirger — cher beklemmende Perspek-
tiven fiir eih Gesetzeswerk, das vielen
wie eine politische VerheiBung er-
schien. Ubergangsschwierigkeiten oder
fundamentale Schwiiche der Reform?

Was da zur Bewihrung ansteht, war
einmal als Jahrhundertwerk gedacht —
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als humane Beseitigung veralteten
Rechts, das schon wie Unrecht anmute-
te. Nach altem Kodex konnte eine Ehe
nur aufgeldst werden, wenn einer der
Partner oder beide ,Schuld® auf sich
geladen, etwa ,Ehebruch® begangen
hatten. Eheleute waren gezwungen,
einander Schuld zuzuschieben, wo zu-
meist nur wechselseitiges Versagen vor-
lag.

Diese Fiktion des bisherigen Rechts,
eheliches Fehlverhalten als mehr oder
weniger verwerflich aufrechnen zu
kénnen, nétigte Lebensgefihrten zu ge-
genseitiger Demiitigung. 95 Prozent al-
ler Scheidungsurteile ergingen nach
den schieren Schuldparagraphen 42
(Ehebruch) und 43 (schwere Ehever-
fehlungen) des Ehegesetzes,

Wer cherechtlich einmal Schuld auf
sich geladen hatte, muBte mitunter le-
benslang sithnen. Denn der Urteils-
tenor .,allein schuldig® war zugleich mit
zwei Strafsanktionen verkniipft: zahlen
und verzichten. Wer hinter den im Ge-
setz versteckten Moralvorstellungen
zuriickgeblieben war, muBte dem ande-
ren Unterhalt zahlen, und er galt fort-



Famitien-Szene 1895; Statt Schuld und Sﬁhne -

an meist auch als ungecignet, seine eige-
nen Kinder zu erzichen.

Zugleich war es ein Gesetz, das die
Erpressung beglinstigte, Da am Wider-
spruch cines Partners jede Scheidung
scheitern konnte, mufte jeweils der
Verzicht anf das Vetorecht er-
kauft werden — durch Ubernahme der
Alleinschuld, hohe  Unterhaltsver-
pflichtungen und Preisgabe des Sorge-
rechts. Scheidung nach Schuld bedeute-
te also: cntweder Zeter und Mordio vor
Gericht oder miesen Handel um Kin-
der, Geld und Genugtuung. _

Vom I. Juli an werden aufgeriebene
Ehen anders getrennt. Schuld und Siih-
ne entfallen, wer sich scheiden lassen
will, erhebt nicht mehr [ Klage®, son-
dern stellt einen ,Antrag®. Die Schei-
dung gleicht der Aufldsung einer in
Konkurs gegangenen Ehegemeinschaft,
das Gericht besorgt eine Art Interes-

sen- und Finanzausgleich unter den
scheidenden Ehepartnern — ehrliche
Abrechnung.

Keiner der Eheleute kann die Schei-
dung durch Widerspruch verhindern.
Die Ehe ist aufzuldsen, wenn sie zerriit-
tet, gescheitert ist, und gescheitert ist
sie, ,,wenn die Lebensgemeinschaft der
Ehegatten nicht mehr besteht und nicht
erwartet werden kann, daBl die Ebepat-
ten sie wiederherstellen®”. So lautet der
Kernsatz der Reform im Paragraphen
1565 des Bitrgerlichen Gesetzbuches
(BGB), das iiber wcite Passagen des
Familienrechts neu geschrieben wurde.

Dic Grundregeln des neuen Schei-
dungsrechts:

> Die Fhe mul} geschieden werden,
wenn beide Partner dic Scheidung
wollen und e¢in JYahr lang getrennt

36

gelebt haben
(,,unwiderlegbare
Zerriittungsver-

mutung“y.

[> Will nur cin Part-
ner geschieden
werden, gilt cine
dreijahrige Tren-
nungszeit als Zer-
ritttungsnachweis;
nur in sehr selte-
nen Ausnahmefil-
len dauert ¢s Hin-
ger.

> Will ein Partner
ohne Trennungs-
zeit  soforr  ge-
schieden werden,
muf er nachwei-
sen, daB der an-
dere die Ehe irre-
parabel  zerriittet
hat.

S0 radikal weicht
das neue Recht damit
vom herkémmlichen
ab, daB es schon wih-

rend seiner Entste-
hungsgeschichte  —
1967 begannen die

Vorarbeiten, 1971 bis
1976 beriet das Parlament — das
RechtsbewuBtsein verdnderte. Am ver-
staubten, aber noch giiltigen Ehegesetz
vorbei entwickelte sich in den Gerichts-
silen zwischenzeitlich so etwas wie Ge-
wohnheitsrecht:

An die Stefle des rigiden Scheidungs-
verfahrens trat der zwischen den Par-
teien und ihren Anwilten ausgehan-
delte Vergleich, den der Richter dann
im Blitzverfahren als sein |, Urteil®
verkiindete. Dieser ,,guten alten Fiinf-
Minuten-Konvention® - trauert  Schei-

dungsanwalt Hermann Messmer aus
Miinchen schon heute nach.

Pech fiir die Reformer: Gemessen
werden wird das neue Gesetz nicht am
vorsintflutlichen alten, das nun aufler
Kraft tritt, sondern an der rechtswidri-
gen, doch allerseits tolerierten Praxis
der letzten Jahre, die das Gros der
Scheidungen, die Konventionalschei-
dungen, leicht machte.

Diesen Vergleich mit den laxen
Briuchen der Ubergangsperiode kann
das ncue Eherecht nicht gut bestehen.
Ein Urteil vier bis sechs Wochen nach
Scheidungsbegehr ~ so schnelle und
problemlose Scheidungen wie hislang,
in der Mehrheit aller Fille, wird es nie
mehr geben.

Wer sich schnell scheiden
lassen will, muB schwindeln.

Zwar ist nun, auch von Amts wegen,
eine ,einverstiindliche Scheidung” vor-
gesehen, doch sie verlangt weit mehr
Geduld und  Selbstdisziplin. Geduld,
weil dem Scheidungsantrag die einjih-
rige Tremnung vorangegangen sein
muB, der dann ein ProzeB von voraus-
sichtlich mindestens sechsmonatiger
Dauer folgt. Das bedeutet: Zwischen
ScheidungsentschluB und Urteil verge-
hen bei dieser Verfahrensart mindestens
anderthalb, vermutlich zwei Jahre,

Vernunft und Disziplin miissen die
Ehekontrahenten zeigen, weil zum
»Einverstindnis® zwingend mehrere
Einigungsurkunden (als ,,vollstreckba-
re Schuldtitel*) gehéren: iiber den Un-
terhalt fiir den anderen Ehepartner und

. die Kinder, iiber Wohnung und Haus-

rat, auch -ein gemeinsamer Vorschlag
iber den Versorgungsausgleich.

Dies alies im Biindel zu regeln, erfor-
dert eine Rechtsperson, die sich erst

... Bilanz nach Soll und Haben: Familien-Szene 1977




emanzipieren -muB, den miindigen
Scheidungsbiirger sozusagen. Uberdies
kanst jeder Ehepartner laut Gesetz ,die
Zustimmung zur Scheidung bis zum
Schiufl der miindlichen Verhandlung,
auf die das Urteil ergeht, widerrufen®.
Zwar verhindert dieser Passus uniiber-
legte Vergleiche, zugleich begiinstigt er
aber unentschlossenes Hin- und Her-
schwanken.

So nehmen Trennungsirist, Eini-
gungszwang und Widerrufsrisiko der
neven einverstandlichen” Scheidung
jede Attraktivitit. Anwilte vermuten
denn auch, daB diese Scheidungsform
ins Leerc tauft und daB sich ihrer nur
solche Paare bedienen werden, die oh-
nehin seit langem getrennt lcben,

Wer sich ohne Trennungsfristen und
chne Pflicht, Einigungspapiere vorzule-
gen, scheiden lassen will, dem ist mit
der Reform nicht gedient. Fiir die
»Neue Juristische Waocheaschrift” liegt
es nahe, dall Eheleute, die entschlossen
sind, ,sofort und endgiiltig auseinan-
derzugehen®, nach einem Weg suchen
werden, die vom neuen Recht ,aufge-
stellten Hindernisse zu umgchen® —
ein Weg zuriick.

Denn mit verlogenen Tricks, wie sie
bei der Konventionalscheidung nach
dem Schuldprinzip gang und gidbe wa-
ren, lieBe sich die Trennungsfrist des
neuenr Rechts umgehen. . Professor
Diederichsen, einer der besten Kenner
der Reformgesetze, nimmt denn auch
an, dafl die Praxis in diese Richtung
ausweichen wird, ins ,,sattsam bekann-
te Rollenspiet*: Es werde ,einfach der
Wahrheit zuwider von einem Ehegatten
behauptet und von dem anderen nicht
bestritten, dall die Eheleute bereits ein
oder drei Jahre getrennt leben®.

So wire noch nicht mal der Schand-
fleck des alten Rechts getilgt, die ge-
richtlich verbriefte Heuchelei. ,, Auch
in Zukunft”, sagt Anwalt Messmer vor-
aus, ,.gibt es wieder das verlogene Kas-
perltheater — da bleibt alles beim al-
ten."

Mehr noch: Als Beschleunigungsfak-
tor dijrfte die Liige nicht nur bel der
weinverstindlichen” Scheidung wirken,
sondern auch im streitigen ProzeB, der
die sofortige Scheidung bezweckt; sie
ist moglich, ,,wenn diz Fortsetzung der
Ehe fiir den Antragsteller aus Griin-
den, die in der Person des anderen Ehe-
gatten liegen, eine unzumutbare Hirte
darstellen wiirde®,

So ein ,streitiger® Fall mag wahr
sein, er [dBt sich ebensogul vortiu-
schen: Einer, n@mlich der Antragstcl-
ler, muB Schlimmes vom anderen be-
haupten, der Antragsgegner mufl, wenn
er mitspielen will, um die rasche Schei-
dung sicherzustellen, die Vorwiirfe hin-
nehmen, ob sie nun wahr sind oder
nicht,

Mit anderen Worten: Ehepartner,
die sich {iber die Scheidung und alle
Folgen einig sind, werden womdbglich
hinsichtlich der Trennungsfrist schwin-
deln und behaupten, sie hiitten ein Jahr
lang .innerhalb der e¢helichen Woh-
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oich glaube, Erika wartet schon seit einiger Zeit auf den Tag, an dem
das neue Scheidungsrecht in Kraft tritt1®

{Maier% Maier
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Waestfilische Rundschau

,lch habe nur die hdheren Scheidungskosten erwdhnt , . .*

Scheidungsrecht in der Karikatur; ,Meistens hinkt der Gesetzgeber nach — hier hat er ein

nung getreant” gelebt. Ehepartner, die
sich zwar scheiden lassen wollen, aber
iiber die Folgen keine private Einigung
erziclen Kkonnen, werden womdglich
hinsichtlich der Zerriittung schwindeln.

Das wire, in zwel Varianten am Ge-
setz vorbei, die Konventionalscheidung
neuen Typs — wohl wicderum die
Masse aller Ehctrennungen. Statistisch
kaum ins Gewicht diirften die beiden
Scheidungsextreme fallen, die Eheauf-

16sung ohne jegliche Folgenregelung
(,isoliertc Scheidung®) und der soge-
nannte Hartefall.

Die .isolierte Scheidung® ist nur
moglich, wenn die Ehelecute keine min-
derjihrigen Kinder und keine Versor-
gungsrechte haben, wenn sie @iberdies
dic Regelung anderer Folgesachen
nicht beantragen - der Fall der jun-
gen Leute also, die noch in die Lehre
oder zur Uni gehen, keinen grofien



weise schwere Krankheit®
des Antraggegners oder , Al-
leinlassen zu ciner Zeit beson-
derer Schicksalsschlige®,
etwa Wwenn c¢in gemeinsames
Kind durch einen Unfail
querschnittsgelihmt wird.

Aber auch solche Hartefil-
le haben nach maximal finf
Jahren keine Sperrwirkung
mehr, Wenn ein  Partner
wpartout aus der Ehe heraus”
will, so Professor Diederich-
sen, kann er dies spitestens
nach fiinf Jahren erzwingen,
Lunabhdngig von  seinem
cigenen (Fehl-}Verhalten
oder dem (Wohl-)Verhalten
des anderen Ehegatten®.

Letztlich sind es im Nor-
mal- wic im Hirtefall Termi-
ne, die das Scheitern der Ehe

Copyright: IYie Weli (Hicks)

Salomanisches Scheidungsurteil

belegen, nicht einzelne, genau
umschriebene Zerriittungsum-
stinde; davon ist im BGB

ten einer Ehe sich nicht am Stichtag
einer Reform verfliichtigen; daf sich
auch die Bezeichnungen solch ursichli-
cher Umstinde (.Ausplaudern eheli-
cher Intimititen®, , Teilnahmslosigkeit
beim Geschlechtsverkehr®) nicht dn-
dernt miissen — nur bekommt das, was
einst als Schuldvorwurf ins Urteil ein-
ging, einen anderen Stellenwert.

So diirfte eine Ehefrau, deren Mann
einen Seitensprung gestanden hat, in
Zukunft vor Gericht kaum mit dem
Hinweis durchdringen, es sei eine ,un-
zumutbare Hirte*, wenn sie nicht so-
fort peschieden wiirde. Nach altem
Recht wire es ruck-zuck gegangen,
Scheidung wegen Ehebruchs des Man-
nes. Jetzt miiBte sie sich von ihrem
Mann trennen und ein Jahr warten.

Auf Verstindnis beim Familienge-
richt dagegen wiirde sicher eine Frau
stofien, die vortrigt, sie kdnne keinen
Tag langer ertragen, daB der Mann im-
mer andere Freundinnen zu Hause
tibernachten lasse; sie und ihre beiden

Vorwiirts
SUm wieviel Freuden wird uns das neue
Scheidungsrecht bringen!®

Zukunftsbild geschaffen*

Hausrat haben und sich iiber den 2 CV
nicht zu streiten brauchen, weil er
schon schroftreif gekauft wurde.

Unter Hartefidlle® will der Gesetz-
geber Notsituationen verstanden wis-
sen, di¢ eine Verlingerung der geschei-
terten Ehe {iber die Trennungsfrist von
drei Jahren hinaus wegen ,besonderer
Griinde*  cder ,auflergewdhnlicher
Umstinde* rechtfertigen. [ AuBerge-
wbhnliche Umstande” wiiren beispicls-
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,lch méchte mir die Scheidung doch noch mal iiberlegen, Mausi!®

nirgendwo die Rede. Der Gesetzgeber
verrit nur, wie er das fiir den einzelnen
Unertrigliche vermeiden will — zum
Schutz jener, die durch vorzeitige
Scheidung schweren Schaden erleiden
wiirden, wie auch zum Schuiz jener,
fiir dic das Andaucrn der Ehe eine ,,un-
zumutbare Hirte” wire.

Manche Juristen befiirchten schon,
dafl sich iiber den Hérteparagraphen
fiir dic Sofortscheidung wieder altes
Recht ins neue einschleichen kénnte:
Die ,unzumutbare Hirte,.. in der
Person des anderen®, die das Gesetz als
Kriterium fiir die Schnellscheidung
aufstellt, kdnne ja nur dargetan wer-
den, wenn der Antragsteller die denk-
bar massivsten Vorwiirfe erhebe — wie
einst dic ,Eheverfchlungen®,

Diese  Argumentation
acht, daf} die Ursachen Hir das Mifira-

1@kt auBer

Kinder miiiten die fremden Frauen
dann auch noch am Friihstiickstisch er-
tragen. In diesem Falli wiren alte Ehe-
verfehlung und neuer Zerriittungs-Hir-
tefall wohl deckungsgleich.

Wic es der Gesetzgeber wohlweislich
unterlassen hat, das Scheitern der Ehe
#zu spezifizieren, so hat er auch davon
Abstand genommen, das Gedeihen der
Ehe zu definieren — bis auf den Kon-
zessionsparagraphen 1353 BGBH, in dem
es heiBt: ,Die Ehe wird auf Lebenszeit
geschlossen. Die Ehegatten sind einan-
der zur ehelichen Lebensgemeinschafi
verpflichtet.”

Eheliche Lebensgemeinschaft — das
war frilher gemeinhin ,,dic Hausfrauen-
Fhe* mit fest umrissener Arbeits- und
Rollenverteilung: er als ,,Haushaltungs-
vorstand®”, Namensgeber und Alleinver-
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diener, sie zustindig flirs Kinderkrie-
gen, Saubermachen und Kochen. Sie
bedurfte noch bis 1958 seiner Geneh-
migung, wenn sie einen Beruf ausiiben
wollte; ihren Arbeitsvertrag konnte er
kiindigen, ohne sie zu fragen.

"Dafll dieses Leitbild von ehedem im
Zuge der Eherechtsreform verschwand,
war nicht etwa pures Verdienst des Ge-
setzgebers, sondern angesichts aufkei-
mender - weiblicher  Selbsibestimmung
gar nicht zu vermeiden, Heute kann die
Familie den Namen der Frau tragen,
heute mufl die Frau nicht Haushalt
fithren, und der Mann muf auf sie
Ricksicht nehmen, wenn sic einen Be-
ruf ausiiben wilk.

- Wohl aber ist es dem Gesetzgeber
gutzuschreiben, dal er bei der iiberfal-
ligen rechtlichen Gileichstellung der
Frau nicht an die Stelle des einen Fhe-
Leithildes ein anderes setzte — statt
.Hausfrauen-Ehe” nun etwa .,Doppel-
verdicner-Ehe™. Vielmchr ist es den
" Eheleuten ausdriicklich selber iiberlas-
sen, was fiir eine Ehe sie fithren wollen,
ob Hausfrauen-Modell oder Haus-
mann-Modell. ob Doppelverdiener-Ehe
oder Halbe-halbe-Ehe, mal 2¢, mal sie
71 Hause bei dep Kindern.

Mit dieser Art der parinerschaftli-
chen Selbstbestimmung aber iiberldBt
der Gesetzgeber letztlich den Eheleuten
auch die Kriterien dafiir, wann ihre
Ehe gescheitert ist. Er greift erst wieder
cin, wenn es um die Folgen geht. Und
da beide gleichberechtigt ihre Ehe ge-
stalten konnten, behandelt er sic bei der
Scheidung auch wie Geschiftspariner,
die, mit gleichen Anteilen verschen, fif-
ty-fifty auseinandergehen.

100 Mark Rente
kosten 16 000 Mark.

Nichts macht dies deutlicher als der
sogenannie Versorgungsausgleich. Er
soll, dhnlich wie der 1958 eingefiihrte
Zugewinnausgleich, die Liquidation
der Ehe mdoglichst gerecht vollziehen
helfen. Der Zugewinnausgleich teilt das
in einer Ehc erworbenc Vermaogen zu
gleichen Teilen auf, egal wer es nomi-
nell verdient hat, sei es das von ihm
gingebrachte Arbeitshonorar von
100 000 Mark, sei es der von ihr einge-
spieite Lotrogewinn von 600 000 Mark.

Genau das  gleiche bezweckt der
Versorgungsausgleich fiir die dereinst
zu erwartende ‘Alterssicherung. Im Jar-
gon der Versicherungsrechtler: Auszu-
gleichen sind Anspriiche - aus allen
Pflichtversicherungsrenten, Beamten-
pensionen, betrieblichen Ruhegeldern
und auch aus privaten Lebensversiche-
rungen auf Rentenbasis, entsprechend
dem angesparten Deckungskapital,

Auf den crsten Blick scheint das
simpel. Der Ehepartner mit den wert-
hoheren Anwartschaften muf diec Half-
te seines Uberschusses dem anderen
Ehepartner zugute kommen lassen.

DER SPIEGEL, Nr, 27/1977

Rentenberechnung (Bundesversicherungsanstalt): Nur die Hilfte der Hilfte . ..

Helmut Kalienbach, Direktor bei der
BfA: [ Hat zum Beispiel der Mann in
die Ehezeit fallende Anwartschaften in
Hahe von 400 Mark erworben und die
Frau solche in Hohe von 100 Mark, so
mufi der Mann seinen Mchrbetrag von
300 Mark ausgleichen, das heillt, er
muf} 150 Mark seiner geschiedenen
Frau zukommen lassen.”

Sind die Versorgungsanwartschaften
bei dffentlichen Rentenversicherungs-
trigern oder in der Beamtenversorgung
entstanden, bedeutet der Ausgleich:
Verschiebung von Konte zu Konto.
Besteht jedoch nur eine betriebliche Al-
tersversorgung, mufl der Mann ,,durch
Begriindung von Anwartschaften” aus-
gleichen, das heifit: bar kaufen, Raten-

zahlung erlaubt. Rentenanwartschaften

in Hohe von 00 Mark kosten derzeit
rund 16 000 Mark.

Gerade  solche  kostspicligen Fiille
charaktenisieren am besten den Wandel
im Eherecht. Nach Sinn und Zweck der

V. Bistariges Versicherungsverhliltnis/Renlanbazug

Regelung schiigt der Versorgungsaus-
gleich die Briicke zwischen den "An-
spriichen, die Frauen dank eigener Be-
rufstitigkeit vor der Ehe und kraft Ar-
beitsaufnahme nach der Scheidung
selbst erwerben. :

Einer der Einwinde in der Debatte
um dieses Reform-Teilstiick lautete, es
kinnten bei dicsem System letztlich nur
Minirenten fiir beide herausspringen,
zum Leben zuwenig, zum Sterben zu-
viel. Ganz auszuschlieBen ist diese
Scheidungsfolge tatsichlich nicht, etwa
wenn ein Mann mit lebenslang gerin-
gem Einkommen sich nach dreiBigjéh-
riger Ehe von seiner Nur-Hausfrau
trennt.

Von solchen Ausnahmefillen abge-
sehen, sicht die Scheidungswirklichkeit
anders aus und widerlegt zugleich die
Angstvorstellung, nun wiirden alle
Renten halbiert, Da nur die wihrend
der Ehe entstandenen Anwartschaften
gehilftet werden, bedeutet das nach

naln ja

Wurden wilhrond dor ERazell Bellrags-, Ersalt- oder Auslalizolien In Oen Qesetzlicnen RaNBrversicherurngen TUrGckGeTog! 7
2y welchem Versicharungszwelp wurden aylotzt BaltrBga wnirichie?

Haben Sig vom 2usténdigen Yaruich a

zur Rentenveracharung dar Arbalter
I Seakasze Sundasbahn-Vais. Ansk, Abt &)

r"‘lzw r““[:ur
i Angesiglisn Ranteoyarsicherung

agar berelts aing D.

Ihres Versicharutgavariauts erhallan, \n dem sbmtliche hir

dig Rentenversicherung erhablichen Zalen (Baltrag:

% S sind ®

Fella nain, lai dlasss Anirage ain
belaultgan. Dar mal

[ Jnain I

Wird aue dar h hen R

Antrag aur o
b B kb & Vord ruck b4 bel Vomg!lunaulm!nra‘ auskunia- und
ttgaten erhdiich, dli auck bol dér Beantworiung von Fragen behlthich sind.

g | g &lne Versichertantante bezogen Oder wurda sine solche beantragl?

dar i
nowls bol

Waraltharungsnymmar/Aanisnzel than

e [

van baw. bel waicher Yargicharurgean pajl

=

Laufande Beltragsielsuingen

Wurden im Vorlahr suf Grund alnes Baschi Itnl:

ne g I Hemanversicharung snirichtet ?

o Faila ja, it slia, Bascheink i Bber du Brutlonrbakeentgel: Wr di Jahr betze-
nain DIB Tgan BEarmbIa gam § 0 Aae. 3 BEVE o Balemeranura vt vam T . Thr BB T gy 0 clesus Jeb Bae
Wurden im laufendan Kalandariahr auf Gtundg eines Beschiiftig 2ut chan R Ichtet?

Falls {a. 451 #ing- uns

bls zum Enas dar

" Jnein M

Ende der
Ehezoll:

[Farmblait gam. 5 1 Abs. ¥
Tag  Morst  Juhe
3

!!lihmnr

Thiaw Artsligsbacs Ober B
Enezell gom, § 587 Aba. 2 SEG:.BJE"" des MOTRIN, g8 S:u'mllwnu dea Sch
1

gebent)

‘Beil Wachss! dgs Arbaitgebers oder Uniatbrechungan der Baschittiguna, 2. B. wagen Krankhei oder
8t , bl oy

... fur sachedurstige Ehefrauen: Vordruck fiir Rentenausgleich

41



Frauenarbeit im Betrieb: Unterhalt fir die Schwiichere

der  Statistik  {berwiegend:  Versor-
gungsausgleich fiir sicben Jahre Ehe.

Denn rund 50 Prozent aller Schei-
dungen werden vor Ablauf von sieben
Ehejahren ausgesprochen. Im Durch-
schnitt haben alle geschiedenen Ehen
nicht langer als neun Jahre gehalien;
nur fiinf Prozent gehen noch nach der
Silberhocheeit vor Gericht.

Dicse Realitiit bestimmt den wirkli-
chen Umfang der ncuen Ausgleichsre-
gelung, Die Betrége, die von der spiite-
ren Rente des Mannes abgezogen und
der Frau gutgeschrichen werden, bewe-
gen sich im Durchschaitt zwischen 100
und 350 Mark pro Monat.

Derlei EinbuBen mdgen schmerzlich
sein  fur die Minner, unangemessen
sind sic nicht. Unbillige Forderungen
wurden zusgeschlossen: etwa wenn cin
Ausgleichshercchtigter selbst sehr ver-
mogend st oder wenn or scine Pflicht,
zum  Familienunterhalt  bejzutragen,
grablich verletzt hat. Und eine gewich-
tige Sonderregelung ist auwch vorgese-
hen fiir jene Fille, in denen trotz jahre-
langer Trennung diec Scheidung am
Widerspruch der Frau scheiterte.

»In diesen Fillen kann der Familien-
richter”, konstatiert Kurt Majer, Lei-
tender Verwaltungsdirektor bei der
BfA, . den Ausgleichsanspruch auf An-
trag des Verpflichteten auf die Hilfte
des auf die Trennungszeit entfallenden
Teils herabsetzen™ Anders: keine Be-
lohnung fiir die rachedurstige Ehefrau.

Auch dic ,,19jihrige vollbusige Ste-
notypistin  Sabine, die unlingst in
cinem Scheidungsdrama  der ,Bild“-
Zeitung  als  Ehevampir  figurierte,
kommt nicht auf ihre Kosten. Das Blatt
schockte seine Leser mit der Schlagzei-
le . Frau betriigt ihren Mann — trotz-
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dem mufl er fiinf Millionen zahlen:
weil  die Scheidung erst nach dem
1. Jule ist.

Sabine, so war zu lesen, habe sich
vor drei Jahren einen Kollegen ange-
lacht, einen kicinen Dicken, mit 1,50
Meter Grife und 208 Pfund Gewicht™,
wohl wissend, daB er .4,2 Millionen
Mark auf dem Postsparbuch und
Grundstiicke im Wert von vier Millio-
nen® erben wiirde; nun fordere sic von
Kiligelchen® das haibe Erbe.

Er kann es behalten. Denn Ererbtes
wird rechtlich behandelt wic in die Ehe
eingebrachtes  Anfangsvermdgen. Es
gilt nicht als Zugewinn, der bei Schei-

dung zu teilen wilre — cine Regelung,
die schon seit Jahren gilt,

Das |, Bild“-Mirchen wiire nicht der
Rede wert, wenn ¢s nicht alienthalben
nacherzithlt worden wiire Indiz fiir
das dumpic Unbehagen, das sich der-
zeit unter Minnern angesichis der Ehe-
reform breitmacht und, so begriindet
es in vielen Fillen auch sein mag, ge-
geniiber dem Kernstiick der Neuerung,
dem Versorgungsausgieich, noch am
allerwenigsten angebracht wire.

Der Kampf um die Kinder
wird heftiger denn je.

Dieser einst besonders umstrittene
Teil, den Sachverstindige schon mal
oein Stiick aus dem Tolthaus” nannten,
ist imnzwischen unter Kundigen weitge-
hend akzeptiert. Auch BfA-Direktor
Kaitenbach,  anfinglich einer der
schiirfsten Gegner, sagt heute: ,,Eine
Meisterleistung — unter dem Aspekt,
fast Unmogliches machbar gemacht zu
haben.”

Filr die am idrgsten Betroffenen einer
Scheidung, dic Kinder, fiel e¢in solches
Kunststiick nicht ab, konnte woh! auch
nichi, Rentenanspriiche lassen sich, wie
komplizicrt auch immer, auseinander-
dividieren, Familienbindungen lassen
sich nicht gerecht teilen, nur zerschnei-
den,

Zumindest entfiilllt beim Sorgerecht
nun in Zukunfi diec Verguickung mit
dem Schuldurteit von einst: die kurz-
schliissige Folgerung, der am Zerwiirf-
nis unschuldige Ehepartaer miisse auch
der bessere Erzicher sein. Mit der Ver-
schuldensscheidung |, falit", so die ,,Fa-
milienrechtszcitschrift®, das Vorrecht
des schutdlosen Elternteils auf Zuwei-
sung der Kinder im Scheidungsfall®,

Dic Leitlinien setzt der neugefalite
BGB-Paragraph 1671, Darin heiBt es:

Frauenarbeit zu Hause: Sorgerecht fiir die Stérkere



> ,Von einem gemeinsamen Vor-
schlag der Eltern soll das Familien-
gericht nur abweichen, wenn dies
zum Wohle des Kindes erforderlich
ist,*

> ,Haben die Eltern keinen Vor-
schlag gemacht oder billigt das Fa-
miliengericht  ihren  Vorschlag
nicht, so trifft es die Regelung, die
unter Beriicksichtigung der gesam-
ten Verhiltnisse dem Wohle des
Kindes am besten entspricht.”

Der Familienrichter soll dabei, so
empfehlen ihm die Kommentatoren,
die ,soziale Stellung® des FErziehers
und die ,.Berufsaushildungschancen®
der Kinder heriicksichtigen, die ,Giite
der Unterbringung™ wie die ,,Verpile-
gungsmoéglichkeiten® — ,aber noch
mehr seelische und geistige Gegeben-
heiten®.

Insoweit beldBt cs das neue Recht
aber auch beim alten Dilemma: Die
»besseren seelischen und geistigen Ge-
gebenheiten”, das bessere Zuhause
also, werden im Zweifclsfall beide El-
tern reklamieren. Der Familienrichter
mufl nach wie vor heraustinden, ob
nun die Mutter, wie sie sagt, ,,natiirlich
nicht jedem Staubkornchen hinterher-
jagt” oder ob sie, wie der Vater he-
hauptet, ,,die Wohnung regeliecht ver-
kommen 1E8t“,

Das Geziink 146t sich durch das neue
Recht nicht verhindern, im Gegenteil,
es kinnte bei der Ausecinandersetzung
um das Sorgerecht heftiger ausbrechen
als jo zuvor. Familienrichter fiirchten,
»daf die bitteren Gefiihle, die sich bei
der neuen wertheutralen Scheidung
nicht entladen konnen, nun doppelt
und dreifach hochkommen, wetin es
um die Kinder geht®.

Scheidungsanwiilte sehen c¢ine weite-
re Zuspitzung: die mégliche Benachtei-

Neues Scheldungsrecht:
I3l eBie Frrmre Doilfloem?

SPIEGEL-Titel 49/1970
MuB der Mann dran giauben?

ligung des einen oder anderen durch
die Dauer des Prozesses. Wenn, so die
Befiirchtung, die Kinder wihrend der
einjahrigen Trennungsfrist bei einem
Elternteil leben, konnte womdglich der
Richter sagen: ,Das ist ja gutgegangen,
lassen wir es doch dabei.” Mithin miiB-
fent die Anwilte ihren Mandanten ra-
ten, sich gleich nach Treanung durch
eine einstweilige Anordnung das Sorge-
recht zu sichern — ein zweifelsohne
streitverschiarfendes Moment,

Dabei ist die Mutter, nach wie vor,
in einer stirkeren Position. Nach Weg-
fall des Schuldprinzips soll in erster Li-
nie die elterliche Gewalt dem zugespro-
chen werden, der ,.das Kind persdnlich
betreuen kapn®. Das mag zwar auch
der Vater oder, wie es im Urteil eines

W‘a‘hrend nach altem Recht die
Regelung der Scheidungsfolgen
tiberwicgend ohne Rechtsanwiltie
getroffen werden durfie, besteht
jetzt  Anwaltszwang. Allein  diese
Anderung kann rund 4000 Mark
kosten.

Das Bundesjustizministerium
{BIM)} hat einen reprisentativen
Musterfall berechnet: Scheidung

nach siebenjahriger Ehe, Netto-Ein-
kommen des Mannes 2200 Mark.
Das Paar hat zwei Kinder, die Fhe-
frau ist nicht berufstitig, sie erhilt
700 Mark Unterhalt, die Kinder 430
Mark. Hausratsgegenstinde im
Wert von 10000 Mark werden ge-
teilt und Rentenanwartschaften im
Wert von 135 Mark iibertragen.

Diieser Scheidung wird ein Streit-
wert (danach berechnen sich die
Kosten) von 32 000 Mark zugrunde
gelegt: 4800 Mark fiir die Ehesache,

Scheidungskosten: im Durchschnitt 7000 Mark

13 560 Mark (ein Jahreshetrag) fiir
den Unterhalt, 1600 Mark fiirs Sor-
gerecht, 10 000 Mark fiir den Haus-
rat und 1620 Mark (zwolf Monats-
betrige) fiir den Versorgungsaus-
gleich.

Diese Durchschnittsscheidung
wird jetzt 6730 Mark kosten. Nach
altem Recht wiren die Eheleute mit
2619 Mark davongekommen — un-
ter der Voraussetzung, daBl sie, wie
das hiufig der Fall war, ,nur in der
Scheidungssache selbst anwalilich
vertreten® gewesen wiren und ,in
den Verfahren iiber die Scheidungs-
folgen keine Rechtsanwiilte einge-
schaltet* hitten,

Wenn sich allerdings die Ehekon-
trahenten auch frither im Proze
und bei den Unterhaltsregelungen
cines Anwalts bedient hitten, wiire
alles zusammen nur um 200 Mark
billiger gewesen.
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Vormundschaftsgerichtes  heift, mal
.die Grofmutter sein, die dies im Aui-
trag des berufstitigen Vaters tut®.

Aber in aller Regel kann immer noch
die Mutter am ehesten das Kind ,,per-
sonlich® betrenen — auch wenn derzeit
rund ein Drittel aller bundesdeutschen
Miitter, die Kinder bis zu sechs Jahren
haben, erwerbstétig sind: Ist die Mutter
Hausfrau, kann sie sich eben deshalb
stiirker um die Kinder kiimmern. Geht
sie einem Beruf nach, so muB sie es,
unter Doppelbelastung, hdufig eben-
falls tun.

Scheidungsrichter und Anwilte sind
sich deshalb darin einig, daB auch in
Zukunft in den meisten Sorgerechtsfil-
len die Kinder den Miittern anvertraut
werden. Und das neue Unterhaltsrecht
trigt dazu bei, dic Mitter in ihrem
Kampf um die elterliche Gewalt zu be-
stirken — die Betreuung der Kinder
begrilndet in jedem Fall zwingend
einen Anspruch auf Unterhalt.

Unterhaltszahlungen aber, regelmii-
Bige Beziige vom geschiedenen Partner,
lassen sich nach dem neuen Recht
leichter kassieren als je zuvor. Der
BGB-Paragraph 1569  konzediert
grundsétzlich dem ,einen“ Ehegatten,
der ,nach der Scheidung nicht selbst
fiir seinen Unterhalt sorgen kann®,
einen Amnspruch gegen den ,anderen®
-— als ob es mal er, mal sie sein kdnne.

Anwilte empfehlen
fiir die Zukunft: Ehevertrige.

Zugeschnitten aber ist das Gesetz auf
die Frau. Um die ,erhebliche Benach-
teiligung des haushaltfiihrenden Ehe-
gatten, in der Regel also die Frau“, zu
beseitigen, empfahl der Rechtsaus-
schuB des Bundestages, wic die Regie-
rung, seinerzeit ein Unterhaltsrecht,
das dem ,.Schwiicheren nach der Schei-
dung einen wirksamen wirtschaftlichen
Schutz bietet®.

Wihrend das Scheidungsrecht sonst
darauf angclegt ist, die Beziehungen
der Eheleute mit glattem Schnitt zu
trennen, verkehrt sich diese Intention
bei den Unterhaltsregelungen ins Ge-
genteil: Zahlungsverpflichtungen auf
mitunter lange Zeit (im Durchschnitts-
fall ein Drittel des Nettocinkommens
des Zahlers).

Das war einmal ganz anders ge-
dacht. ,Nach der Scheidung hat jeder
Ehegatte selbst fiir seinen Unterhalt zu
sorgen® ~— so formulierte 1970 der da-

© malige Fustizminister Gerhard Jahn

den Kern der beabsichtigten Reform,
die schon vom Bild der emanzipierten
Frau ausging: selbstbewuBt und berufs-
tdtig, gleichberechtigte Partnerin in der
Ehe.

Von dieser Grundidee — Unterhalt
nur .als Hilfe zur Selbsthilfe” — ist so
gut wie nichts ibriggeblicben, Unter
dem Druck von Kirchen und Frauen-
verbinden, Abgeordneten und ,Bild“-
Leserinnen ist es genau andersherum



gekommen. Die , Hirtefille”, die ein-
mal als Ausnahme gedacht waren, ma-
chen nun den ganzen Katalog der Un-
terhaltsumstande aus. '

Anspruch auf Unterhalt haben kiinf-
tig alle ,berechtigten” Partner — das
sind noch immer fast nur Frauen,

> die ,wegen der Pilege oder Erzie-
hung cines gemeinschaftlichen Kin-
des* nicht erwerbstitig sein konnen;

[» die wegen ihres , Alters” oder ,,we-
gen Krankheit oder anderer Gebre-
chen oder Schwiiche“ nicht mehr
arbeitsfihig sind;

> dte zwar erwerbstitig sind, aber nicht
so viel verdienen, daB sie sich die aus
ihrer Ehe gewohnten ,Lebensver-
hiltnisse™ leisten konnen;

> die wegen der Ehe ,eine Schul- oder
Berufsausbildung nicht aufgenom-
men oder abgebrochen' haben und
nun weiterlernen wollen;

der lage der Fraven von heute wiren:
also immer noch dkonomisch abhingig
vom allein oder doch besser Verdienen-
den, vorwiegend oder zusitzlich mit
Haushali und Kindererziehung betraut.

Darauf wohl hebt Kurt Maier ab,
Rechtsexperte der BIA, wenn er das
Reformwerk als ., Zukunftsgesetz” qua-
lifiziert, ,,das in vielen Fiilen soziale
Tatbestinde voraussetzt, die im Alltag
tiberhaupt noch nicht existieren. Mei-
stens hinkt der Gesetzgeber sozialen
Entwicklungen nach; hier aber hat er
ein Zukunfisbild geschaffen. In der
deutschen Normalfamilie ist nimlich
die véllige Gleichberechtigung und die
damit verbundene Gleichverpflichtung,
von der das neuc Eherechtsreformge-
setz ausgeht, keinesfalls bereits der
Normalfall.”

Und eben deshalb wird westdeut-
schen Eheminnern unversehens be-

» I'schiiBl, unten wartet meine Zerriittung!*

[> die sich ,.fortbilden oder umschu-
Ien™ lassen, ,um Wachtcile auszu-
gleichen, die durch die Ehe einge-
treten sind;

> die ,nach der Scheidung keine an-
gemessene  Erwerbstitigkeit zu fin-
den vermdgen” — wobei die ,,Ange-
messenheit”  abhiingig  gemacht
wird von ,.der Ausbildung, den Fi-
higkeiten, dem Lebensalter und
dem Gesundhettszustand”  sowie
von den .chelichen Lebensverhilt-
nissen’ und der ,,Dauer der Ehe®,

Im  Umkehrschluef 14883t sich das
knapper sagen: Alle Frauen haben Un-
terhaltsanspriiche — es sein denn, sie
wiren nur sehr kurz und kinderlos ver-
heiratet gewesen, oder sie kehrten gern
ins Berufsleben zuriick, um dort ihren
Unterhalt selber zv verdienen.

Die Eheminner kimen logischerwei-
se nur dann zu Unterhalt, wenn sie in
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wullt, daBl diesmal zu ihren Lasten ein
Wechsel auf die Zukunft ausgestellt
worden ist, Wie sich ¢inst zu Beginn der
Reform-Diskussion Anfang der siebzi-
ger Jahre die Frage stellte, ob .die
Frauen biilen” miiBten (SPIEGEL
49/1970), dringt sich nun den Minnern
auf, daf} sie drap glauben sollen.

Vom 1. Juli an ist der Fall der Fille
nicht mehr nur Vision: Nach 20 Jahren
Ehe packte die Nur-Hausfrau, 38, ihré
Koffer und verlafit den Ehemann, 42,
sowie die Kinder, 12 und 18, weil sic
~das patriarchalische Gebaren des
Hausherrn® satt hat. Thr steht das halbe

Haus 7zu, das sie gerade verlassen bat.

Sie bekommt dic Hilfte des Rentenan-
spruchs gutgeschricben, den er crwor-
ben hat. Fiir die Dauyer der wiederauf-
genommenen Aushildung als Réntgen-
assistentin hat c¢r Unterhalt in Hohe
von 700 Mark monatlich zu leisten.
Nur ihren Anspruch aufs Sorgerecht

fiir die betden Soéhne weist das Fami-
liengericht ab; flir die Kinder soll der
Vater aufkommen diirfen.

Das mag seften vorkommen, eine
Karikatur ist es nicht, Dall cine Frau,
die bislang gezwungen war, cine leere
oder Histige Ehe nur aus wirtschaftli-
chen  Griinden  aufrechtzuerhalten,
sich von dieser Last befreit, nimmt das
Gesetz in Kauf. Frither hiitte sie nicht
einmal ausziechen diirfen, chne Gefahr
zu laufen, wegen ,boswilligen Verlas-
sens” schuldig geschieden zu werden;
kein Pfennig hitte ihr zugestanden.

Das ménnliche Unbehagen an der
neuen weiblichen Dispositionsfreiheit
liegt ganz. gewill daran, daB in extre-
men Fillen tatsdchlich ecinc Laune ge-
niigt, um die Wirtschaftsgemeinschaft
Ehe aufzukiindigen und sich auszah-
len zu lassen. Genau diese Bruchstelle
macht das Recht fragwiirdig: Zwar
kann auch'der Mann desertieren, doch
er muB, heute wie frither, alle wirt-
schaftlichen Konsequenzen auf sich
nehmen. Fir die Frau dagegen ist, an-
ders als friither, der Schritt fast ohne
Risika; sie kann nur gewinnen.

Dieser Zustand irritiert so sehr, daB
seit kurzem in Fachzeitschriften und
bei Podiumsdiskussionen eine ganz
neue Perspektive ins Gesprach kommit:
Man fragt sich unter Juristen, ob es in
Zukunfi nicht besser sei, dic Ehe beim
Notar zu schlielen — mit Eheverein-
barungen, die das neue Scheidungs-
recht samt Folgen unterlaufen.

Ein solcher Vertrag konnte Ideelles
wic Materielles festlegen: Soll die Kar-
riere des einen oder des anderen Part-
ners Vorrang hahen? Wie soll diber
cinen Wohnsitzwechsel  entschieden
werden? Wie werden Haushaltstitig-
keit und Kinderbetreuung geregelt?
Wie soll das beiderscitige Einkommen
auf den Familienunterhalt und dic Ver-
mogensbildung verteilt werden?

Ein solcher Ehevertrag bictet laut
Rechtskenner Diederichsen ,.die un-
schitzbare Mdglichkeit, sich iiber dro-
hende Konflikte im vorhinein Klarheit
zu verschaffen und so Enttduschun-
gen® vorzubeugen. Der Professor sieht
fiberdies eine . praktische Bedeutung®
der Vereinbarungen darin, ,.daB sie
einen  maBgeblichen Hinweis darauf
geben kdnnten, wann diese Ehe im Sin-
ne des neuen Rechts als gescheitert an-
gesehen werden mu3*.

Gelegentlich  tauchen in Ratgeber-
Broschiiren . fiir dic Anwaltspraxis®
schon Muster auf — mit Vorgedruck-
tem wie: .Wir schlieBen fir unsere Ehe
fermerhin ausdriicklich den Versor-
gungsausgleich aus.” Und schon mel-
den sich in den Kanzleien, wie der
Miinchner Anwalt Messmer weill, Leu-
te mit den . verriicktesten” Ideen:

-Da wollen Partner, die noch gar
nicht verheiratet sind, vertraglich fest-
legen, wer im Falle der Scheidung die
elterliche Gewalt erhalten soil — wohl-
gemerkt fiir die noch nicht gezeugten
und noch nicht geborenen Kinder.”





